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OSMANISCHE BERICHTE UBER
KARA MUSTAFAS FELDZUG GEGEN WIEN
WALTER STURMINGER ZUM 70. GEBURTSTAG
VON
RICHARD F. KREUTEL

Kabul, Afghanistan

Immer dringender meldet sich in unserer Zeit die Aufgabe an,
mit der griindlichen ErschlieBung und Neudarstellung der Geschich-
te des Osmanischen Reiches eine wesentliche Voraussetzung zur
langst geforderten Entzerrung unseres bisherigen, aus politischen
und weltanschaulichen Voreingenommenheiten heraus vielfdltig
verzeichneten Bildes der gesamteuropidischen Geschichte zu er-
fullen. Freilich ist derzeit gar nicht abzusehen, wie und wann
die Osmanistik, selbst wenn sie zu einer internationalen Sammlung
ihrer Kréfte und zu planvoller Gemeinschaftsarbeit findet, die
Leistung vollbringen konnte, Joseph von Hammers epochemachen-
de, heute bereits rund 140 Jahre alte Geschichte des Osmanischen
Reiches (10 Bédnde, Pest 1827-35, hier zitiert als GOR) durch ein
dhnlich umfassendes, alle erreichbaren Quellen verwertendes und
dem gegenwirtigen Stand der Wissenschaft entsprechendes Stan-
dardwerk zu ersetzen. Erdriickend erscheint die Fille des seit
Hammer zugénglich gewordenen und der Bearbeitung harrenden
Quellenmaterials, hoffnungslos zeitraubend die fir alle ilteren
tiirkischen Druckausgaben von osmanischen Geschichtsschreibern
noch nachzuholende Arbeit der Textemendation und Inhaltsauf-
schlieBung durch Indices. Und iiber ein gewissenhaft erfiilltes
philologisches Pensum solcher Art hinaus auch noch die Aufgabe
des Historikers zu tbernehmen und unter Heranziehung des ge-
samten einschligigen Quellenbestandes aufBlerhalb der Islam-
sprachen die geschichtswissenschaftliche Synthese zu erstellen,
ist fiir einen Einzelnen heute unmoglich geworden. Auch in diesem
Bereiche der Forschung werden raumgreifende Fortschritte nur
durch eine Arbeitsteilung zwischen den Fachwissenschaften zu
erzielen sein: Den Osmanisten oblige es, die in tirkischer, arabi-
scher oder persischer Sprache verfaBten osmanischen Geschichts-
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quellen zu sichten, von den belangvollen unter ihnen eine philo-
logische Textrezension zu erstellen (und nach Moglichkeit auch zu
verdffentlichen) und den so gewonnenen Originaltext oder wenig-
stens dessen fir die Forschung erheblichen Teile entweder durch
Ubersetzung oder auch durch ausreichende Inhaltswiedergabe
jeweils mit Erlduterungen und Registern den der Islamsprachen
unkundigen Interessenten zu erschlieBen, und die Historiker hdtten
dann die weitere Auswertung dieser Quellen, die ihnen voll verstand-
lich gemacht sind und die Méglichkeit selbstdndiger Urteilsbildung
an die Hand geben, fiir ihre fachwissenschaftliche Abhandlung
des betreffenden Themas zu leisten.

Unter den Einzelfragen der europdischen Geschichte, fiir deren
weitere Aufhellung sich eine solche osmanistisch- historiographische
Zusammenarbeit bereits bewidhrt hat, ist in jlngster Zeit der
tirkische Feldzug des Jahres 1683 gegen Wien in den Vordergrund
geriickt. In den letzten fiinf Jahren sind nicht weniger als drei
Monographien tber dieses Thema veroffentlicht worden: Der in
Cambridge lehrende Historiker John Stoye hat mit der fir die
angelsdchsische Geschichtsschreibung kennzeichnenden Darstel-
lungskunst in The Siege of Vienna (London 1964, auch in deutscher
Ubersetzung als Wien 1683 oder Die Rettung des Abendlandes,
Wien-Diisseldorf 1967) eine meisterliche Wirdigung dieses Krieges
als eines schicksalhaften Ereignisses der gesamteuropdischen
Geschichte geboten, sein Fachgenosse Thomas W. Barker, Professor
an der Staatsuniversitit New York in Albany, hat die von der
gleichen hohen Warte aus vollzogene Synthese seiner tiefschiirfenden
und besonders ertragreichen Forschungsarbeit in dem sorgféltig
dokumentierten Buche Double Eagle and Crescent (Albany-New
York 1967) vorgelegt, das wohl auf lange hinaus das Standardwerk
iber das Schicksalsjahr 1683 mit seinen weitreichenden Voraus-
setzungen und Nachwirkungen bleiben wird, und der Wiener
Privatgelehrte Walter Sturminger, der Nestor der Wiener Tiurken-
kriegsforschung, hat die Reihe seiner einschlidgigen Schriften nun-
mehr mit dem ebenso fesselnden wie lehrreichen Quellenlesebuch
Die Tiirken vor Wien in Augenzeugenberichten (Disseldorf 1968)
eindrucksvoll fortgesetzt. Alle drei Werke verwerten auch die
jlingsten osmanistischen Forschungen tiber den Wiener Feldzug
des Kara Mustafa Pascha, wihrend die Verfasser der élteren groBen
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Monographien #ber das gleiche Thema, also Albert Camesina
(Wiens Bedringnis im Jahre 1683 = Berichte und Mitteilungen des
Altertumsvereines zu Wien, Bd. VIII, Wien 1865), Onno Klopp
(Das Jahr 1683 und der folgende grofe Tiirkenkrieg, Graz 1882),
Victor von Renner (Wien tm Jahre 1683, Wien 1883) und Karl
Toifel (Die Tiirken vor Wien im Jahre 1683, Prag-Leipzig 1883)
auf den verhidltnismdBig diirftigen Bestand an Nachrichten tiir-
kischer Herkunft angewiesen waren, den seinerzeit Hammer,
bahnbrechend wie immer, in seiner Darstellung dieses Kriegszuges
(GOR VI 387 ff.) erschlossen und verwertet hatte.

Die neuen und weitaus ergiebigeren osmanischen Berichte tiber
das Jahr 1683, die uns heute bekannt sind, bieten die willkommene
Moglichkeit, unsere Kenntnisse von den damaligen Zustidnden
und Begebenheiten auf der tiirkischen Seite ganz wesentlich zu
erweitern und zu vertiefen und nicht selten auch in hochst auf-
schluBreicher Weise zu berichtigen. Ein wirklich lickenloses Bild
von Planung und Ablauf des gesamten Feldzuges aus osmanischer
Sicht 14Bt sich allerdings noch immer nicht gewinnen. Besonders
enttduschend sind die spérlichen Ergebnisse der Suche nach
einschlidgigen osmanischen Verwaltungsurkunden. Einen uner-
setzlichen Verlust fir die Geschichtsforschung bedeutet der Aus-
fall des gesamten Archivs des GroBwesirs, das vom Polenkonig
Jan Sobieski in der Entsatzschlacht vor Wien erbeutet und in der
Folge dem Kaiser Leopold—trotz wiederholter Anforderung—
aus Rucksicht auf den von Sobieski protegierten T6koly beharrlich
vorenthalten wurde (Klopp 326 und 350); um etwa die Archiv-
bestdnde fiir eine Auslieferung an die Kaiserlichen durch vorherige
Aussonderung der kompromittierenden Korrespondenz des Kuruz-
zenfirsten mit dem GroBwesir zu entschirfen, fehlte es dem Polen-
konig vorerst wohl an Zeit und an sprachkundigen Helfern, und
spater ist dieser einzigartige Urkundenschatz spurlos verschollen.
In den Aktensammlungen des einstigen GroBwesiramtes, heute
im Staatsarchiv (Basbakaniik Arsivi) der Tiirkischen Republik
in Istanbul, sind vom Feldzug 1683 nur einige Dutzend Zeugamts-
und Fiskalregister erhalten geblieben; es ist aber die Moglichkeit
nicht auszuschlieBen, daB etwa andere tiirkische Archive oder auch
noch undurchforscht gebliebene Abteilungen des Staatsarchivs
selbst weitere einschligige Urkundenbestidnde bergen.
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Die umfinglichsten und eingehendsten osmanischen Quellen
fir unser Thema konnen wir also vorerst aus dem historiographi-
schen Schrifttum gewinnen. Sie sollen im folgenden kurz beschrieben
werden:

I.

Das anonyme Tagebuch Vekayis Be¢ (= VB), das heiBt ,,Die
Ereignisse (von =) um Wien” ist uns in zwei Handschriften
erhalten: a) Istanbul, Topkap: Sarayi, Revan Késkii No. 13710,
fol. 5v-2oo0r (bei F. E. Karatay, Topkapr Sarayr Miizesi kiitiiphanesi
tiirkce yazmalar katalogu, Bd. 1, Istanbul 1961, S. 269, No. 834,
als Vekayi‘name bezeichnet), der Osmanistik erstmals angezeigt
von Mehmed €Arif, [kinci Viyana seferi hakkwnda, in Ta’rip-i
‘Osmani Enciimeni Mecmii‘as:, Heft 16, Istanbul 1912, S. 994 ff.—
b) London, British Museum, Ms. Or. 6647, fol. 84v-182r.

Die Londoner Handschrift erweist sich auf Grund von graphischen
Kriterien (Zeilenspriingen, Verlesungen von undeutlich geratenen
Buchstaben und Wortern der Vorlage, irrigen Einbeziehungen
von diakritischen Punkten aus Nachbarzeilen u.a.) als eine nach
dem Istanbuler Kodex angefertigte Abschrift; sie hat den Text
vielfach korrumpiert und ist fiir dessen Edition geradezu entbehr-
lich. Auch die Istanbuler Handschrift ist, wie aus einem Kopisten-
vermerk beziiglich einer unterschiedlichen Anordnung des Textes
der Vorlage erhellt, eine Abschrift von einem bislang nicht zutage
getretenen Original.

Eine deutsche Ubersetzung eines Teiles von VB, nimlich des
Berichtes iiber die eigentliche Belagerung von Wien (rund ein
Drittel des Gesamttextes), habe ich unter dem Titel Kara Mustafa
vor Wien (= KMW) als I1. Band der Reihe Osmanische Geschichis-
schreiber (Graz 1955, 1960 und 1966, ferner Lizenzausgabe des
Deutschen Taschenbuchverlages, Miinchen 1967) vorgelegt.

Erst aus verschiedenen Stellen innerhalb des Textes selbst
geht hervor, daBl die in ihm teilweise wiedergegebene Schrift das
damalige Tesrifat defteri, also das Zeremonialregister (Journal des
Zeremonienamtes der Hohen Pforte), und sein Verfasser, der mehr-
fach in der Ichform berichtet, der damalige Zeremonienmeister
(tesrifater) des Reiches ist; sein Name hat sich noch nicht ermitteln
lassen, und auch meine wiederholten Bemiihungen, in Istanbul
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etwa noch das Original des Zeremonien-Tagebuches ex 1683 auf-
zuspliren, sind erfolglos geblieben.

Die uns erhaltene und durch die fast vollige Bewahrung des
Journalcharakters der Vorlage ganz besonders wertvolle Abschrift
setzt ohne Einleitung und durchaus unvermittelt mit dem , Aus-
stecken der groBherrlichen RoBschweife gegen Ungarn” in Edirne
(Adrianopel) am Donnerstag, dem 22. Muharrem 1094 (= 2I.
Janner 1683) ein und berichtet dann tagtédglich neben den fiir das
Zeremonienamt wichtigen Belangen (Tagesprogramm des Sultans
und des GroBwesirs, Wetterlage, Eingang und Ausgabe von Zere-
monialinventar u.a.) auch sonstige bemerkenswerte Begebenheiten
um die Person des GroBherrn und seines Regierungschefs (dem das
Reichszeremonienamt weiter auf dem Feldzug folgte, als der
Sultan selbst in Belgrad zuriickblieb) wihrend der Rastperioden
wie auf dem Marsch (Itinerar mit Angabe der jeweiligen Marsch-
zeiten) einschlieBlich militdrischer MaBnahmen und Operationen
bis Ende Dezember 1683 (wieder in Belgrad und bereits nach der
Hinrichtung Kara Mustafas), worauf mit einem unorganisch
angefiigten summarischen Bericht tiber die Verteidigung der
Festung Buda (Ofen) gegen die Kaiserlichen 1684 der Text ohne
Kolophon endet. Der Wortlaut des urspriinglichen Zeremonien-
journals kann also in VB nicht unverdndert vorliegen: Der Bericht
tiber die Belagerung von Buda ist zweifellos ein heterogener An-
hang, und auch der dem Tagesbericht vom 14. September einver-
leibte Exkurs tiber das (in vier Paragraphen eingehend darge-
stellte) Versagen des Feldherrn, das zu der soeben (zwei Tage vor-
her) erlittenen Niederlage vor Wien gefithrt habe, ist — wenn
iberhaupt vom Zeremonienmeister stammend — gewiB nicht
schon unter diesem Datum in das Amtstagebuch aufgenommen
worden, sondern mag frithestens am Tage der mehr als drei Monate
spater erfolgten Hinrichtung des GroBwesirs dem Papier anvertraut
worden sein. Mit Ausnahme der héchst seltenen Nachtrige dieser
Art schildert der Text, dessen zwei Liicken (14.-18. August und
5.-7. September) laut einem Kopistenvermerk der Istanbuler
Handschrift schon in deren Vorlage vorhanden waren und demnach
etwa infolge jeweiliger Verhinderung des Journalfiihrers an seiner
Arbeit entstanden sein mogen, fast das gesamte Hidschrajahr
1094 hindurch in der Art eines echten Diariums jeweils nur die
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Begebenheiten des betreffenden Tages selbst. So wird z.B. der
Ablauf der Ereignisse, die zu der folgenschweren Niederlage des
tirkischen Armeekorps unter Hiuseyn Pascha auf dem linken
Donauuferin der Schlacht am Bisamberg fiihrten (Barker 293, Stur-
minger 266 f.), jeweils nach dem aktuellen Stand der Tagesnach-
richten vermerkt: Am 22. August (KMW 8s) der ,,fluchtartige”
Abzug der Kaiserlichen aus ihrer bisherigen Stellung (,,wohin sie
sich gewandt haben, ist nicht bekannt”’, wozu man Barker 2qgo ff.
iber Karl von Lothringens Marsch durch das Marchfeld nach
Tulln vergleiche), am 23. August desgleichen laut neuen Gefange-
nenaussagen (KMW 87), am 24. August (KMW 87 {.), dem Tag
der Katastrophe (,,twentyfifth”’, Barker 293 unten, ist ein Versehen)
zuerst laut Kuriermeldung das Eintreffen des osmanisch-tatari-
schen Korps jenseits der Donau vor Wien, dann aber noch am glei-
chen Tag, offenbar nach der bereits abgeschlossenen Niederschrift
des sonstigen Tagesberichtes und auf Grund der spitabends ein-
gelangten Hiobsbotschaft selbst, die Niederlage und der Tod des
Paschas sowie das Fehlen von Nachrichten iber das Schicksal
seiner Truppen.

DaB8 der offensichtlich nachlissige Schreiber des Istanbuler
Kodex den Text des Originaltagebuches versehentlich beschnitten
oder aber selbst eine bereits verstiimmelte Fassung kopiert hat,
148t sich angesichts einiger kiirzerer Textiiberstdnde in der (freilich
auch ihrerseits {iberarbeiteten) Version vermuten, die uns vom
gleichen Tagebuch in dem weiter unten zu besprechenden Geschichts-
werk des Silihdars erhalten ist. Bei der Feststellung von auffallenden
Mingeln in VB ist jedoch zu bedenken, dal der Zeremonienmeister
selbst, wenigstens zum jeweiligen Zeitpunkt seiner Berichterstat-
tung, nicht immer hinreichend informiert war. So bemerkt er etwa
am 1I. Mai anldBlich der Audienz der kuruzzischen Gesandten
beim GroBwesir, der dabei verhandelte Gegenstand sei ihm unbe-
kannt, und die beriihmte Klosterfestung Martinsberg unweit von
Raab, iber deren Einnahme auf diesem Feldzug andere unserer
osmanischen Quellen in groBer Aufmachung berichten, weill er
am 30. Juni, als er an ihren rauchenden Triimmern vorbeigezogen
war, nur als eine ihm weiter unbekannte ,,groe und burgihnliche,
niedergebrannte Palanke auf einem Berg zur linken Hand” zu
nennen; auch die Festung Altenburg bezeichnet er in seinem Bericht
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iiber ihre Erstirmung am 8. Juli bloB als ,,Palanke”, um sich aber
dann am SchluB dieser Tageseintragung dahingehend zu verbessern,
daB ,,die vorerwidhnte Palanke” vielmehr, wie er offenbar inzwi-
schen in Erfahrung hatte bringen konnen, ,eine starke Festung”
sei.

Die in willkommener Breite und Unmittelbarkeit gegebenen
Nachrichten dieses Tagebuches lassen sich durch Vergleiche mit
den auf der Gegenseite iiberlieferten Berichten, vor allem fiir den
Zeitraum der eigentlichen Belagerung, weitgehend bestitigen
(Wetterlage, Minentdtigkeit, Stiirme und Ausfille u.s.w.), und
mehrfach liefern beide Seiten einander wertvolle Ergdnzungen
und Aufklirungen. So ist es laut Sturminger 303 ungeklirt, ob der
am 4. September aus der Festung Wien mit hochwichtigen Briefen
zur Entsatzarmee abgesandte Kurier Stephan Seradly von den
Tirken infolge eines MiBgeschicks aufgegriffen worden sei oder
aber aus freien Stiicken sich zum GroBwesir begeben habe, der
jedenfalls in den Besitz der betreffenden Briefschaften gelangte;
auf jenen Serkaddli (denn um dieses persisch-tiirkische Wort fiir
,,Grenzer, Granitzer”” handelt es sich bei dem vermeintlichen unga-
rischen Namen des Kuriers) bezieht sich nun gewiB8 die Angabe
in VB zum 4. September (KMW g8), daBl an diesem Tage ein
Gefangener eingebracht wurde, der beim Verhér hochwichtige
Aussagen machte. Einen Uberldufer hitte der Zeremonienmeister
nach seinem sonstigen Sprachgebrauch einfach als ,,Giaur”, nicht
aber als,,Gefangenen” (dil) bezeichnet, und so diirfen wir annehmen,
daB der ebenso vorsichtige wie wendige Stephan (der sich von der
Wiener Hofkammer seinen Botenlohn zur Sicherheit im voraus
hatte auszahlen lassen) gegen seinen besseren Willen im tiirkischen
Lager als verkleideter Feind erkannt und festgenommen wurde,
dann aber, um seinen Kopf zu retten und dazu auch noch eine
Belohnung vom GroBwesir zu kassieren, diesem die chiffrierten
Briefe Starhembergs mit eigenen ,,hochwichtigen Aussagen” ganz
im gewinschten Sinne ausdeutete. Ein umgekehrter Fall von
gegenseitiger Ergdnzung der Quellen ergibt sich etwa zum 3I.
August: Als Ursache der richtig beobachteten und triumphierend
einberichteten Kettenexplosion mehrerer Morser ,,der Giauren
hinter der Bastion” nimmt VB ehrfiirchtig und dankbar den ,,Feu-
erstrahl des gottlichen Zornes” in Anspruch (KMW 94), wogegen
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die anonyme Kurize Beschreibung, was zeitwihrender Wienerischer
Beldgerung . . . passirt (im Diarium, welches . . . Herr Baron Kumnitz
eigenhdndig beschrieben . . . hat, Wien 1684, fol. DiJ r) die erniich-
ternde Erklirung liefert, daB das Ungliick durch rein menschliches
Versagen verschuldet worden war: ,,Den 31. (August) frith um sieben
Uhr / kam aus Unvorsichtigkeit Feuer in eine Tonne Pulver/ so
hinter dem Ravelin im Burg-Graben lag / welche iber 20 Soldaten
zu schanden gemacht.”

Eine wissenschaftliche Ausgabe und Ubersetzung des gesamten
Textes von VB (der nur in realienkundlicher Hinsicht gewisse
Schwierigkeiten aufweist) habe ich gegenwirtig in Arbeit.

2.

‘Toroptor AleEdvdpov Mavpoxopddtov (= IAM), also die ,,His-
torien”” des damaligen Chefdolmetschers der Hohen Pforte, Alex-
andros Mavrokordatos, in neugriechischer Sprache, nach einer in
der Bibliothek des Heiligen-Grab-Metochions zu Istanbul aufge-
fundenen Abschrift des verschollenen Originals herausgegeben von
A. Papadopulos-Kerameus in E. Hurmuzakis Reihe Documente
privitoare la istoria Romanilor (Bucuresti 1909), Bd. XIII, S. 3-43.

Es handelt sich um chronikartige und teilweise sogar tagebuch-
miBige Aufzeichnungen des berithmten Pfortendolmetschers wih-
rend der osmanischen Feldziige der Jahre 1683 und 1685-87, samt
einem Verzeichnis der in diesen Kriegen ums Leben gekommenen
Wesire und Paschas. Am ausfiihrlichsten ist der Feldzug gegen
Wien (IAM 3-18) dargestellt, den Mavrokordatos ja im engeren
Gefolge Kara Mustafas als dessen wichtigster Berater in auBen-
politischen Belangen mitgemacht hat. Die Erzdhlung beginnt,
ohne jede Einleitung tiber den Zweck der Schrift, mit dem Ein-
treffen des kaiserlichen Internuntius Alberto Caprara in Stambul
am II. April 1682, berichtet summarisch (jedoch, wie auch im
weiteren, mit bemerkenswert ausfithrlichen Angaben tiber Zere-
monielles) seinen erfolglosen Aufenthalt dortselbst und in Edirne
und schildert dann den Marsch des tiirkischen Heeres mit vollem
Itinerar in téglicher Abfolge und weitgehender Ubereinstimmung
mit VB hinsichtlich der Berichtsgegenstinde; mit dem Beginn der
Belagerung Wiens (deren Darstellung durch Mavrokordatos in
Auswahl ausgewertet worden ist von Otto Brunner, Eine osmanische
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Quelle zur Geschichte der Belagerung Wiens tm Jahre 1683, in den
Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte der Stadt Wien, Bd. V,
Wien 1925, S. 37 ff.) wird die Erzdhlung kursorisch, und so bleibt
sie bis zum letzten angegebenen Datum, dem 25. November 1683.
Die Hinrichtung des GroBwesirs erwihnt Mavrokordatos ebenso-
wenig wie seine eigene, unmittelbar darauf folgende Heimsuchung
mit Haft und Todesdrohung (vgl. GOR VI 426 {. und 530).

Diese Memoiren, von hervorragendem Quellenwert fir unser
Thema, sind auch in linguistischer Hinsicht bemerkenswert. Der
polyglotte Dolmetscher gebraucht ein zwischen vulgdren und
klassizistischen Formen regellos schwankendes und ohne gute
Tirkischkenntnisse geradezu unverstdndliches Griechisch mit
weitgehend tirkisiertem Wortschatz (z.B. xévt. von tiirk. ikindi
= Nachmittagsgebet, layepéc v. zahire = Proviant, aber auch so
unnétigen Entlehnungen wie etwa taxaywobr v. takayyiid = Eifer,
yubhe v. g0l = See, xovhktolxt V. koltuk = Achsel, Sexavixt v.
degenek = Priigel) und mit hybriden Verbalbildungen (wie 3.iA-
dilecdon v. dizilmek = sich in Reihe aufstellen, »ovpdiletv v.
kurmak = errichten, ywradilerv v. yollamak = absenden, und
sogar vaualt wAStlewv v. mamaz kilmak = das Gebet verrichten),
und man kann sich gelegentlich nicht des Eindruckes erwehren,
daB3 hier Gberhaupt eine tirkische Vorlage iibersetzt worden und
dabei manchmal gar nicht erst versucht worden ist, fiir einen tiir-
kischen Ausdruck eine griechische Entsprechung zu finden. Der
in der Edition vorliegende Text ist stellenweise zweifellos verderbt :
ITAM 7 steht 76 Bopvixe statt des einwandfrei als richtig zu er-
schlieBenden ToPupvixnt, also des serbokroatischen Ortsnamens
Tovarnik, und TAM 8 ’Owii statt richtig 6 Nwl = tirk. Nisls,
also ,,der aus Ni§ stammende’” (‘Ali Pascha). Etliche Stellen des
Textes, die ansonst dunkel geblieben wiren, lassen sich an Hand
von inhaltlichen Parallelen in VB kliren. So berichtet z.B. JAM
10, daB am 21. Juni im Heerlager ein t{eAénnc (Nominativ) hin-
gerichtet wurde, weil er einen tleieny; (Akkusativ) ermordet hatte,
und trotz den geringfiigigen (auch sonst in diesem Text hdufigen)
grammatischen Unstimmigkeiten in Akzentsetzung und Flexion
wird man vorerst nicht zweifeln, dal mit beiden Fachausdriicken
das gleiche turkische Wort, ndmlich die Standesbezeichnung
celebi, gemeint sei und also der mit Mord endende Zwist sich
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zwischen zwei solchen ,gelehrten Herren” (etwa Beamten des
gehobenen Verwaltungsdienstes) abgespielt hdtte. Nun vermerkt
aber VB, allerdings bereits zum 18. Juni, den Vollzug der Todes-
strafe an einem miri ¢oban (,Staatshirten” = Schlachtviehtreiber
des Fiskus) zur rechtméBigen Stthne der Ermordung eines cebeci
(Arsenalsoldaten). Da die beiden Quellen in der fraglichen Zeit
sonst tber kein dhnliches Ereignis berichten, kann trotz der Ab-
weichung im Datum mit Sicherheit angenommen werden, da8 hier
jeweils der ndmliche Vorfall gemeint ist und demnach in IAM
mit tlerémng das als dquivalente Bezeichnung fiir jene (vorwiegend
bulgarischen) Schaflieferanten des osmanischen Heeres verwendete
arabische Wort celeb (librigens phonetisch richtig als Oxytonon
und, wie das bulgarische Homonym dZelepin, mit Tenuisierung der
Media im Auslaut, also tlerén- + griech. Endung -v¢) wieder-
gegeben ist, wihrend tlehen¥ eine wohl durch MiBverstindnis
bei der Niederschrift nach Diktat entstandene Verbalhornung
(jedoch mit richtigem Endakzent) des aus VB gesicherten cebeci =
tleunetly (Akk.) sein mul.

Subjektiv glaubwiirdig wie der Zeremonienmeister, war der
Pfortendolmetscher dem Ersteren an Allgemeinbildung und,
schon auf Grund seines hochwichtigen Amtes, an Einsicht in die
Belange der hohen Politik weit tGberlegen. Er nennt die in VB als
,,Palanke” nicht nidher identifizierte Klosterburg Martinsberg
(ungarisch Szent-Mdrton, tirk. San-Martin) treffend Zév-Maprivoy
(IAM 11) und zeigt sich etwa tber die Abreise Kaiser Leopolds
aus Wien zur Heerschau vom 6. Mai auf dem Heidboden (als
Taovoav-6Past, also tirk. Tavsan ovas: = ,,Hasenheide’” bezeichnet)
bei Kittsee bereits Ende April (IAM 6 {.) und tiber die polnischen
Truppenaushebungen im Karpathengebiet bereits zu Anfang
Mai (IAM 7), also jeweils bemerkenswert frithzeitig, und dann
vor Wien iiber Stirke und Gliederung der Verteidigungstruppen in
der Festung (Brunner 39 f.) verhidltnismiBig gut informiert.

Am 2. Juli vermerkt Mavrokordatos (IAM 11) die Einlieferung
eines jenseits des Raab-Flusses von Tataren gefangengenommenen
kaiserlichen Hauptmannes namens Kiaddiog Maptiog: Das ist
niemand anderer als der Kiirassier-Rittmeister Claudio Angelo de
Martelli, der seine fast zweijdhrige Gefangenschaft bei den Tiirken
in seiner lesenswerten Relatio Captivo-Redempti (Wien 1689) ge-
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schildert hat; aus ihr und aus dem bereits oben angezogenen
Diarium von Kunitz (fol. A r) erfahren wir, dal Martelli tatsdchlich
am 2. Juli in Gefangenschaft geriet (und tibrigens gerade dem Pfor-
tendolmetscher ,,in Verwahrung”’ anvertraut wurde).

Auf Grund seiner Schliisselstellung im allerengsten Mitarbeiter-
stabe des GroBwesirs, die ihm bekanntlich nach dessen Sturz die
peinliche Verfolgung als Kara Mustafis Kollaborateur zuzog,
wire Mavrokordatos einzigartig befihigt gewesen, in die politische
Vorbereitung und strategische Planung dieses Feldzuges sowie
in die Ursachen seines schlieBlichen Scheiterns der Nachwelt jene
tieferen Einblicke zu vermitteln, deren die Geschichtsforschung
heute entbehrt. DaB er seinen ,,Historien’” keinerlei kritische Uber-
legung anvertraut und heikle Themen entweder auf kiirzeste und
nichtssagende Erwdhnungen reduziert (wie die Diskussionen iiber
den Operationsplan zwischen dem GroBwesir auf der einen und dem
Tatarenchan, dem Kuruzzenfiirsten und Ibrahim Pascha von Ofen
auf der anderen Seite) oder aber ginzlich unterschlagen hat (wie
die Hinrichtung des GroBwesirs), ist fiir uns hochst enttduschend,
aber durchaus verstindlich als weise Vorsicht des im stindig
wechselnden Intrigenspiel der osmanischen Machthaber gefdhrlich
exponierten Pfortendolmetschers.

Jedenfalls stellen seine nicht ganz 16 Druckseiten fiillenden Auf-
zeichnungen tiber den Wiener Feldzug, die von N. Jorga (Geschichte
des Osmanischen Reiches, Bd. VI, Gotha 1911, S. 189-199), Brunner
(a.a.0.) und Barker teilweise genutzt worden sind und deren
Gesamtiibersetzung und Auswertung ich in Bilde zu verdffent-
lichen hoffe, zusammen mit VB die wichtigsten Augenzeugen-
berichte unter den einschligigen osmanischen Quellen dar.

3.

Die entsprechenden Abschnitte der Reichschronik Silihdar
Ta’ripi (= ST), also der ,,Geschichte des Waffentridgers”, mit dem
eigentlichen Titel Zeyl-v Fezlike = ,,Anhang zu den Chroniken”
(ndmlich zu dem Geschichtswerk des Katib Celebi, vgl. F. Babinger,
Die Geschichtsschresber der Osmanen und ihre Werke, Leipzig
1927 [= GOW], S. 195), vom Silihdar Findiklii Mehmed (GOW
253 ff., Nr. 223), gedruckt in zwei Binden, Istanbul 1928. Der
Text dieser Ausgabe ist durch unzihlige sinnstorende Druckfehler,
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Verlesungen und Auslassungen entstellt, die durch Kollation mit
einer der dlteren Handschriften (wie dem von mir hierfiir beniitzten
Cod. Mixt. 343 der Osterreichischen Nationalbibliothek in Wien)
richtiggestellt werden kdnnen.

Der spitere Silihdar Mehmed aus dem Stambuler Vorort Findikli
diente 1683 als Page in der Garderobekammer des Sultans Mehmed
IV. und blieb wihrend des eigentlichen Feldzuges mit dem Hoflager
des GroBherrn in Belgrad zurtick, war also nicht—wie in der neueren
tirkischen Literatur immer wieder irrig behauptet wird—Teil-
nehmer und Augenzeuge der Belagerung Wiens. In seiner schit-
zenswerten Chronik, die in der Endzeit des Osmanischen Reiches
dem Sultanshof als allzu freimiitig erschien und daher von der
Zensur der allgemeinen Lektiire entzogen wurde (vgl. K. Siissheim,
Aus anatolischen Bibliotheken, in Beitrige zur Kenntnis des Orients,
VIII. Bd,, Halle a.d. Saale 1909, S. 85 £.), besteht die Schilderung
des Feldzuges (ST II 1-122), abgesehen von einer Vorgeschichte
(ST I 741 ff.), aus einer iiberarbeiten Fassung des Textes von VB
und erginzenden eigenen Zusidtzen verschiedenen Umfanges. Im
Gegensatz zu anderen Teilen seines Werkes (besonders im I. Band)
gibt der Silihdar hier keinerlei Hinweis auf die von ihm bentitzten
Quellen.

Die in ST vorliegende und vermutlich vom Silihdar selbst
geleistete Bearbeitung von VB kiirzt den Text des Zeremonien-
tagebuches durch stilistische Vereinfachungen (z.B. in den dort
allzu breit ausgefiihrten poetischen Schilderungen des tédglichen
Wetters), durch Summierung identischer Gegenstinde aus mehreren
Tagesberichten (z.B. eingelieferte Gefangene, ausgegebene Ehren-
kleider) und durch Tilgung von unwesentlicheren oder durch die
seitherige Entwicklung gegenstandslos gewordenen Partien (z.B.
Lobpreisungen Allahs fiir ephemere Erfolge) und auch von simt-
lichen Bezugnahmen des Zeremonienmeisters auf seine eigene
Person, so daB3 der Verfasser von VB unerkennbar und sein Nach-
schreiber zum Plagiator geworden ist.

Die sinnverdndernden Varianten in ST zu Einzelwortern, Wort-
gruppen und Sdtzen des VB-Textes beruhen vorwiegend auf
zutreffenden Korrekturen von offensichtlichen Fehlern oder Ver-
sehen der Vorlage. Andererseits hat aber der Silihdar den Zere-
monienmeister gelegentlich mifverstanden und seine Aussage
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durchaus verfdlscht. So behauptet er zum Tagesmarsch vom 21.
Juni (ST II 26), die StraBle sei miserabel (¢ayet harab) gewesen,
wihrend an der entsprechenden Stelle des Zeremonienjournals ge-
rade im Gegenteil nach all den bisherigen tiglichen Beschwerlich-
keiten mit baufilligen oder zu engen Briicken und schwer furtbaren
Wasserldufen — die Janitscharen pflegten sich dann auf das bru-
talste, mit Waffengebrauch und Totschlag, einen Weg durch das
heillose Gedrdnge zu erzwingen und muBten daher einmal (VB
zum 19. Juni = ST II 25) mit der Strafversetzung eines ganzen
Regiments (!) nach Kanizsa diszipliniert werden — damals die
erleichterte Feststellung getroffen wird, man habe seit langem keine
so angenehme (latif) StraBe gehabt wie an diesem Tag: bu yolda
sudan eser ve ne kipriden biv nisan nitmayan olmadi = ,,auf diesem
Wege tauchte keine Spur von Wasser und keinerlei Andeutung von
einer Briicke auf” (so da8 mit dem Fehlen von Engpissen die
gefiirchteten StraBenverstopfungen diesmal ausblieben), was aber
vom Silihdar offenbar dahingehend mif3deutet worden ist, daf3 hier
tiber Mangel an Trinkwasser und (vermeintlich notwendigen)
Briicken geklagt werde. (Der gegenstidndliche StraBenzustands-
bericht in VB wird iibrigens durch 4 M 43 bestidtigt.) Ein weiteres
von vielen einschldgigen Beispielen betrifft die Art der Tatigkeit
des GroBwesirs am 25. Juli in einem vorgeschobenen Gefechtsstand
vor Wien: In ST (II 56) hei3t es, er habe die Palisaden und Schiit-
zengrdben, die Vorwerke und die Festung der Giauren ,,reichlich
mit Pfeilen beschossen” (vifir ok atdi), in VB hingegen ist mit der
dem Silihdar unverstdndlich gebliebenen poetischen Metapher
tirendaz-v nazare oldr (etwa: ,,er bestrich sie mit den Pfeilen der
Besichtigung”) vielmehr gemeint, daBl der GroBwesir alle diese
Verteidigungsanlagen personlich beobachtete (KMW 52), also
mit eingehendem Lokalaugenschein rekognoszierte.

Unter den Zusdtzen zum VB-Text in ST beweisen die knappen
und in den meisten Fillen zutreffenden Prézisierungen (z.B. durch
Ergdnzungen von Personennamen mittels Zunamen und Amtsbe-
zeichnung) und rein formalen Erweiterungen (z.B. durch Einschub
von passenden Zwischentiteln vor wichtigen Berichtsabschnitten)
des Bearbeiters Sinn fiir Ordnung und Ubersichtlichkeit, ergeben
aber keinen wirklichen Zuwachs an sachlichem Gehalt. Von jenen
Erweiterungen, die neues Nachrichtengut enthalten, mogen ein-
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zelne Satzteile und kiirzere Sitze etwa aus dem uns fehlenden
Original des Zeremonientagebuches selbst stammen, das also dann
die Grundlage fiur die in ST vorliegende Bearbeitung abgegeben
und einen in den beiden erhaltenen Abschriften nicht lickenlos
uberlieferten Text enthalten hitte; fiir eine solche Hypothese
scheinen mehrere kleinere Zusidtze zu sprechen, deren wichtiger
Inhalt durch geradezu auffallende Parallelen bei Mavrokordatos
voll bestitigt wird, wie etwa beziiglich des rechtswidrigen Zwanges
(ST 1I 16 zuliim = IAM 6 Tovrodu), den Kara Mehmed Pascha
von Diyarbekir zur Rekrutierung seines Truppenkontingentes
ausgeiibt hatte und dessentwegen ihn der GroBwesir in Zemun bei
Belgrad durch personliche Intervention vor dem Grimm des Sultans
retten mubBte, oder hinsichtlich der im turkischen Lager vor Wien
verbreiteten Nachricht, daB3 auf der Gegenseite der General (wacht-
meister Johann Graf) Serényi (Cerini = TUCevipnc, wohl bloBer
Schreibfehler fiir Tlepivng) eine todliche Pfeilwunde davongetragen
habe (ST II 61 = KMW 67 mit Anm. 37; IAM 13 = Brunner 40).

Die umfangreicheren Zusitze scheinen sich nach ihrem allge-
meinen Habitus vorerst in drei Gruppen gliedern zu lassen, die
bei eingehenderer Priifung ihres Quellenwertes vielleicht als in sich
einheitlich erwiesen werden konnen: a) Reine sachliche Berichte
iiber Operationen detachierter tiirkischer Heeresgruppen, darunter
vor allem die einldBliche Schilderung der osmanisch-kuruzzischen
Aktionen nordlich der Donau (ST II 70-76 = KMW 147-160),
durch deren Aufnahme in seine Gesamtdarstellung der Silihdar
zeigt, daB er den katastrophalen Ausgang dieses Unternehmens
richtig als vorentscheidende Wendung des Feldzuges erkannt
haben diirfte. — b) Anmerkungsartige Einschiibe, in denen aus
einem groBeren zeitlichen Abstand heraus — und anscheinend
weit eher nach Geriichten im Milieu des Hofpersonals als auf Grund
von authentischen Informationen — etliche MaBnahmen der
Kriegsfithrung scharf kritisiert und in quasi-aktueller ,,Berichter-
stattung” Ausspriiche Kara Mustafas, seiner Vertrauensleute (des
Staatskanzlers Laz Mustafd Efendi und des Hofpredigers Vani
Mehmed Efendi) sowie seiner Gegenspieler und sogar des Sultans,
ja selbst des deutschen Kaisers und seiner Gemahlin (ST II 44 =
KMW 140) mehr oder minder naiv in ,,direkter Rede’” prisentiert
werden, ohne freilich den Eindruck jener sachlichen Stichhaltigkeit
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zu vermitteln, die die Voraussetzung wire fiir eine schlissige
Aufhellung gerade dieser bedeutsamen Punkte, wie z.B. des GroB3-
wesirs Beweggriinde fir seinen (angeblich selbstherrlichen) Ent-
schluf zum Angriff gleich auf Wien selbst statt auf Raab (ST II
18 {.), des Sultans ,Unmut tber diese Eigenmichtigkeit” Kara
Mustafas (ST II 39), des Letzteren Meinungsverschiedenheiten
mit dem Tatarenchan, mit Ibrahim Pascha und dem Fiirsten
Apafy von Siebenbiirgen hinsichtlich des strategischen Konzeptes
(ST II 28 ff. und 76 = KMW 144 ff.) und die passive Resistenz des
Tatarenchans (ST II 82 = KMW 163 ff.). Nicht immer ist die
Kontamination dieser Einschitbe mit dem Text von VB fugenlos
gelungen: So heiB3t es etwa in dem Zusatzbericht iber den Kriegs-
rat zu StuhlweiBenburg am 27. Juni, Ibrahim Pascha sei zu dieser
entscheidenden Beratung vom GroBwesir absichtlich nicht zuge-
zogen worden, obwohl er sich, samt seinen vollzdhligen Truppen,
bereits im Heerlager (also in Stuhlweienburg) befunden habe
(ST II 29); dieser Darstellung, die sich in keiner anderen Quelle
findet, widerspricht aber im weiteren (nun wieder nach VB erzih-
lenden) Text die erst am 3. Juli, also fast eine ganze Woche spiter,
aufscheinende Angabe, daB an eben diesem Tage Ibrahim Pascha
seine Truppen dem GroBwesir vorfiihrte (ST II 34), und da wir
aus VB und 1AM wissen, daB solche Paraden jeweils am Tage der
Ankunft des betreffenden Paschas im Heerlager oder spitestens
tags darauf stattfanden, kann die erstere Behauptung nicht
stimmen. Damit erscheint die Glaubwiirdigkeit der unbekannten
Quelle, die diesen Zusatz geliefert hat, in Frage gestellt. — c) Die
vom 30. Mai bis zum 6. Dezember reichende, vom {ibrigen Feldzug
abgesonderte Chronik der Begebenheiten im groBherrlichen Hof-
lager zu Belgrad und auf dem Riickmarsch des Sultans nach Edirne
(ST II 115-9), vielleicht von dem damals 25 Jahre alten Findik-
lili Mehmed selbst an Ort und Stelle aufgezeichnet und wohl
glaubwiirdig in der Einberichtung von offenkundigen Tatsachen.

ST bietet also durch die Verbindung des wesentlicheren Nach-
richtenbestandes aus VB mit Zusitzen aus anderen, uns unbekann-
ten, Quellen die umfassendste osmanische Geschichte des Feld-
zuges 1683. Thr kommt jedoch, wie aus den oben besprochenen
Beispielen erhellt, nicht durchweg der gleiche Quellenwert zu, und
vor ihrer Auswertung muB erst noch die Arbeit der Trennung und
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kritischen Untersuchung der einzelnen Berichtsgruppen geleistet
werden.

4.

Die einschligigen Ausziige aus der Weltgeschichte Mz:“yarii
'd-Diivel ve Misbarii ’I-Milel (,,Staaten-Priifstein und Vélker-Sonde”)
von Hasan ibn Hiseyn mit dem Beinamen Esiri (etwa: ,,der
ehemalige Kriegsgefangene”), die von Mehmed ‘Arif im Ta’rip-i
‘Osmani Enciimeni Mecmii‘as:, Heft 16 und 17, Istanbul 1912,
S. 994-1016 und 1071-75 (= Esiri) verdffentlicht worden sind.

Diese Erinnerungen an den Feldzug 1683 hat der Verfasser,
ein Augenzeuge der Belagerung Wiens, mehr als vierzig Jahre
nachher (zwischen 1725 und 1729) in einem uns nicht ndher bekann-
ten Zusammenhang seinem universalhistorisch-geographisch-ethno-
graphischen Sammelwerk einverleibt, dessen eingehende Inhalts-
beschreibung noch aussteht (vgl. GOW 265, und [stanbul kiitiip-
haneleri tarih-cografya yazmalary kataloglari, Fasz. 1/2, Istanbul
1945, S. 150f.). In ihnen behandelt der Verfasser, der damals
schon an die siebzig Jahre alt gewesen sein muB, in naiv-besser-
wisserischer Manier, unkonzentriertem Gedankengang und volks-
tiimlich-ungelenker Diktion mit mehrfachen inhaltlichen Wieder-
holungen viererlei ineinanderflieBende Themen, ndmlich die Kriegs-
schuldfrage, den Verlauf einiger militdrischer Operationen, die
Ursachen der Niederlage und den psychologischen Eindruck des
Feldzuges auf die Christenheit. Die etwas salbaderischen Auslas-
sungen unseres Gewihrsmannes zu diesen einzelnen Gegenstinden
lassen sich in kurzen Worten folgendermaflen zusammenfassen:
a) Trotz allen Friedensbemiihungen der Deutschen sei der Krieg
von den Osmanen heraufbeschworen worden, aber entgegen dem
,,Gerede des Volkes” treffe den Sultan und die ,,GroBen des Reiches”
— offenbar einschlieBlich Kara Mustafas, von dem hier immer mit
Hochachtung gesprochen wird — | nicht die geringste Schuld”
daran, da sie sich dem hartnickigen, systematisch organisierten
Kriegsdringen von Seiten der beutegierigen Truppen, Verwal-
tungsbeamten und Militirbefehlshaber in den nérdlichen Grenz-
provinzen — vor allem Ibrahim Pascha von Ofen scheint hier
gemeint zu sein — lange genug widersetzt und schlieBlich nur
angesichts der als Folge von eigenmichtigen Streifziigen der tiir-
Die Welt des Islams XII 14
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kischen Grenzer und von entsprechenden Gegenschligen der
Kaiserlichen ohnehin bereits in Gang befindlichen bewaffneten
Feindseligkeiten zum einfach nicht mehr vermeidbaren Kriege
entschlossen hétten (Esiri 997 f.). — b) In allgemeineren Ziigen
und ohne Datumsangaben werden der Ubergang der unerhort
starken, einfach nicht enden wollenden osmanischen Heeresmassen
iber den Raab-FluB (Esi»i 998 f. und 1001 f.) und ein Aufkli-
rungsvorstoB des Arsenalobersten (und spédteren GroBwesirs)
Siyavus Pascha (damals noch Aga), dem unser Autor als Muster-
meister der Freiwilligen aus den Arsenaltruppen zugeteilt war,
im Wienerwaldgebiet zur Erkundung der Anmarschwege des
christlichen Entsatzheeres (Esiri 1008) erzdhlt. Eingehender und
im ganzen wohl zutreffend ist die Schilderung der Entsatzschlacht
selbst (Esiri 1008-1014), die freilich kleinere Mingel in dem gewil3
teilweise schon verblaBten Erinnerungsbild unseres Gewdhrsmannes
erkennen 14Bt: Wenn er erzihlt, daB ‘Amiica Hasan Aga (Bruder
des berithmten GroBwesirs Koprili Mehmed Pascha) und der schon
genannte Siyavus (ein Eidam desselben) den zum Kampf bis zum
letzten Atemzug entschlossenen Kara Mustafa (der ja gleichfalls
ein Eidam Koprili Mehmeds war) mit knapper Not zur Aufgabe der
bereits hoffnungslos verlorenen Schlacht und dann auch zum
endgiltigen Abzug von Wien iiberredet und ihn jeweils beim
Aufbruch unter den Armen gestiitzt hdtten (Esi»i 1012 ff.), so
diurfte sich dieser Bericht auf die subjektive Vorstellung griinden,
dafB die , letzten Getreuen” des geschlagenen und von seinem Heere
im Stich gelassenen GroBwesirs eben die ihm néchststehenden
Minner seiner Sippschaft gewesen sein miissen; in der geschilderten
Rolle erscheint jedoch im Tagebuch des Zeremonienmeisters, der
diesbeziiglich gewil besser unterrichtet war, nur der Oberst der
Gardekavallerie ‘Osman Aga (KMW 110 = ST II 87). — c¢) Als
Ursachen der Katastrophe lassen sich aus den umstidndlichen und
immer wieder vom Thema abschweifenden Ausfithrungen (Esiri
998-1001 u.a.) abstrahieren: Leichtsinn, Hoffart, Ubersittigung
mit Beute und daher Disziplinlosigkeit und Defaitismus bei der
Truppe, und bei vielen Kommandeuren Sabotage gegen den Gro8-
wesir — Ibrahim Pascha rit defaitistisch zum sofortigen Abzug
von Wien ohne Annahme der Entscheidungsschlacht (Esi#i 1007),
und der Tatarenchan verliBt diese vorzeitig und eigenméichtig
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(Esiri 1010). Wichtig und sehr treffend ist die Bemerkung (Esiri
1005), daBl die Hiobsbotschaft von der Niederlage des Korps auf
dem linken Donauufer (vom 24. August) die Moral der Belagerungs-
truppen entscheidend gebrochen habe. — d) Von seiner spiteren
Gefangenschaft bei den Osterreichern her wei3 Hasan zu erzédhlen —
und mit dem typischen, bereits borniert wirkenden Chauvinismus
jener Zeit des nicht mehr zu verkennenden Niederganges der
osmanischen Macht bemiiht er sich um eine Bagatellisierung
der Katastrophe mittels solcher trostlichen Augenzeugen-
berichte —, da3 in den damals von den Tiirken verheerten Dérfern
und Stddten zwischen Raab und Wien ,,auch heute noch kein
Schornstein raucht und kein Hahn kridht” und daB die Christenheit
die ihr mit jenem Feldzug erteilte ,,Ziichtigung nicht verwinden
wird bis zum Jiingsten Tag” (Esiri 1072 f.).

Am besten gelingt dem ehemaligen Gefangenen die Zeichnung
lebendiger Szenen am Rande des groBen Geschehens, die wohl auch
iiber die vielen dazwischenliegenden Jahre hinweg seinem Gedicht-
nis tief eingeprdgt geblieben waren, etwa von der Mordlust der
zahlreichen Mitldufer des osmanischen Heeres, die ,,bloB um sich
mit dem Sidbel zu tben, in den verheerten Ortschaften alte Hutzel-
weiblein ebenso zusammenhieben wie unschuldige Milchkinder,
die sie ihren Mittern aus den Armen rissen; und wenn die noch
immer wimmerten, dann schrieen die SpieBgesellen eines solchen
Schurken: ,Schlecht getroffen — geh weg, daB ich einmal zu-
schlage!”” (Esiri 999). Oder vom sinnlosen Schwelgen in der iber-
reichen Beute (a.2.0.): ,,Wer da-gerade Lust auf Kalbfleisch
hatte, der schlachtete sich eben gleich ein Kalb, aB ein paar Bissen
davon und lieB dann, wenn am nichsten Morgen der Marsch
weiterging, alles iibrige einfach liegen.” Vor Wien selbst seien die
muslimischen Krieger vorerst von hoffirtiger SiegesgewiBheit
eingelullt gewesen (Esiri 1000): ,,Sie strengten sich erst gar nicht
an, sondern brachten vor allem einmal ihre Eigentumsmarken
in den Grundstiicken der Vorstddte und in den Gérten und Wein-
bergen an und wihnten sich schon als deren Besitzer. Und viele
klapperten bereits die Kanzleien ab und bewarben sich um kiinftige
Posten in der Festung (Wien).”

Solche aufschluBreichen Schlaglichter auf die degenerierte
Moral des Kriegsvolkes und die — wenn auch gewil einseitige —

This content downloaded from 128.171.57.189 on Thu, 20 Mar 2014 18:16:04 PM
All use subject to JSTOR Terms and Conditions


http://www.jstor.org/page/info/about/policies/terms.jsp

214 RICHARD F. KREUTEL

Wiedergabe der offentlichen Meinung tiber den Feldzug des Kara
Mustafad machen den eigentlichen Quellenwert dieses Textes aus.
Fir eine etwaige Abhidngigkeit zwischen ihm und einer unserer
ibrigen Quellen habe ich bisher keinen Anhalt gefunden.

5.

Die verhiltnisméBig kleine, auf etwa 2o normalen Druckseiten
unterzubringende Monographie Ta’7ih-i Sefer-i Beg (,,Geschichte
des Wiener Feldzuges”), ein Adespoton, dessen heute offenbar als
verschollen anzusehendes Original innerhalb der Jahre 1684 bis
1698 entstanden sein muB. Von seinem Text kennen wir jetzt
zwei Abschriften, die gegeneinander geringfiigige Unterschiede
im Inhalt (beiderseitige Mehr- und Minderbestdnde und sachliche
Widerspriiche), im sprachlichen Ausdruck (ohne Sinndnderung)
und in der Gliederung durch Zwischentitel aufweisen: Die im ganzen
als originaltreuer anzusprechende und zugleich eine 1734 oder
kurz vorher von einem franzosischen Sprachknaben (jeune de
langues) namens Latine in Stambul angefertigte (unzuverldssige)
Ubersetzung ins Franzosische enthaltende Handschrift Suppl.
870 (= TSB) der Pariser Nationalbibliothek (E. Blochet, Catalogue
des Manuscrits Turcs, Bd. 11, Paris 1933, S. 80) und die der osma-
nistischen Bibliographie bisher entgangene, kiirzlich von Zygmunt
Abrahamowicz, Krakéw, ausgeforschte (und mir giitiger Weise in
Photographieen zuginglich gemachte), titellose Handschrift der
Universititsbibliothek in Bologna.

Zweifellos gehen beide Abschriften, wenn auch wohl nur mittelbar
und ohne Abhingigkeit voneinander, letzten Endes auf den gleichen
Text zuriick. Der Bologneser Kodex scheint eine spitere, leicht
iberarbeitete Textfassung zu bieten und erweist sich gegeniiber
der Pariser Handschrift als im ganzen weit unzuverlidssiger, gibt
mehrfach eindeutig falsche Datierungen und weist befremdliche
MifBverstandnisse auf; so ist in ihm der Zobelpelz, den T6koly am
10. Juni vom GroBwesir zum Prisent erhielt, mit dem fiir ein os-
manisches Kleidungsstiick einfach haarstrdubenden Attribut sab-
kalv (,,samt Hut”) beschrieben, das nur durch eine gedankenlose
Verlesung des im Pariser Text (fol. 6v) richtig erscheinenden diba
kaplu (,,mit Brokatseidenbezug’’) entstanden sein kann.

Die Bologneser Handschrift stammt aus dem Besitz des Grafen
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Luigi Ferdinando Marsili und diente als Vorlage der von ihm 1709
in Bologna gedruckten italienischen Ubersetzung Brieve Storia,
m cut si narrano le cagioni della passata Guerra fra lo Imperadore,
e la Casa Ottomana, e ciocche nell’assedio di Vienna, e per alcun
tempo dapoi a Turchi avvenne, composto da uno storico turco, e nella
nostra volgare favella ridutta, die auch in einer Neuausgabe vorliegt
als Relazione dell’ Assedio di Vienna, fedelmente dall’idioma turco
tradotta in dem Sammelwerk Scritti inediti di Luigi Ferdinando
Marsily (Bologna 1930, S. 127-165). In der Widmung des Erst-
druckes berichtet Marsili, daB er widhrend der (vom 19. Oktober
1698 bis zum 26. Janner 1699 dauernden) Friedensverhandlungen
in Karlowitz (Sremski Karlovci), an denen er bekanntlich (vgl.
etwa GOR VI 656) als Botschaftsrat und Grenzkommissdar der
kaiserlichen Delegation teilnahm, das tiirkische Original von dem
damaligen Kkaiserlichen Dolmetscher (und spidteren Residenten
und Internuntius in Stambul) Johann Michael Talman habe tiber-
setzen lassen.

Diese ,,Geschichte des Wiener Feldzuges’ also ist eine verhilt-
nismifig passable und jedenfalls die inhaltlich bestausgewogene
osmanische Darstellung des Kriegsjahres 1683. Sie kann nach dem
oben Gesagten spitestens 1698, diirfte aber wohl schon in den
ersten Jahren nach dem Feldzug verfat worden sein und stiitzt sich
offenbar auf gute Quellen. In der Erzdhlung der gréBeren Zusam-
menhénge geht sie richtig auf die antihabsburgische Widerstands-
bewegung der ungarischen Malkontenten zuriick und berichtet
von deren ergebnislosen Biindniskontakten mit den Osmanen im
Jahre 1668. Den guten Uberblick des unbekannten Verfassers,
der in dtzender Kritik dem GroBwesir die gesamte Schuld am Aus-
bruch und Verlust des Krieges anlastet und solchermafBen der
vom Sultanshof wenigstens in den beiden ersten Jahrzehnten
nach 1683 propagierten Verteufelung des Kara Mustafa mit etwas
naiv anmutendem Eifer dient, beweist etwa die Aufmerksamkeit,
die er unter den jeweils knapp und treffend dargestellten Phasen
des Krieges der Katastrophe vom 24. August auf dem linken Do-
nauufer bezeigt. Wihrend sonst nur noch Mavrokordatos wenig-
stens eines der Wiener Festungstore nennt (und zwar das Schotten-
tor: IAM 12 &nd témou Tévtop ist zu emendieren in dmd Tob Térevrop),
finden wir hier (T'SB 13r) auch das Burgtor (Biirge kapust) und das
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Kidrntnertor (Kardin kapusi). Aus solchen neuen Angaben, die
freilich das Nachrichtengut unserer tibrigen osmanischen Quellen
nur unwesentlich bereichern, ist zu ersehen, daB es vom Feldzug
1683 doch noch weitere tiirkische Darstellungen neben den uns
erhaltenen gegeben haben muB.

6.

Der einschlidgige Teil der Reichschronik Zibde-i Vekayi‘at,
also der ,,Auswahl der Begebenheiten”” (iiber Titelvarianten vgl.
GOW 247 ff., Nr. 220), vom Defterdar (= Reichskammerprisi-
dent) Sar1 Mehmed Pascha, iber dessen Person W. L. Wright,
Ottoman Statecraft (Princeton 1935), ausfithrliche Nachrichten
bietet. Im folgenden wird mit ZV der Text der guten Wiener
Handschrift (Cod. H. O. 85 der Osterreichischen Nationalbiblio-
thek) zitiert, in der die Erzdhlung des Feldzuges 1683 von fol.
74t bis fol. 93r reicht.

Der als Finanzgenie seinerzeit hochberiihmte Defterdar (hin-
gerichtet 1717) gibt in seiner Chronik von dem dazumal wohl
schon fiinfzehn oder mehr Jahre zuriickliegenden Kriegszug eine
Darstellung, die im ganzen eher als poetisch-stilistische Leistung
denn als zuverldssige Nachrichtensammlung beachtlich erscheint
und ihren sachlichen Gehalt in arg verzerrten Proportionen dar-
bietet. Uppig wuchert der persianisierende Redeschmuck, solange
es gilt, die Macht und Pracht des zum Kriege ausziehenden Sultans
und die verheiBungsvollen Anfangserfolge des Feldheeres heraus-
zustreichen. Die seit Hammer (GOR VI 394) auch in der europdi-
schen Literatur tradierte Erzdhlung von einem (aus den Tage-
biichern VB und IAM nicht belegbaren) neuerlichen Kriegsrat
vor Raab (ZV 48v-8or) legt sogar dem alten Haudegen Ibrahim
Pascha die anmutigsten Redefiguren in den Mund, um ihn an Hand
der (iibrigens aus der persischen Anekdotenliteratur ibernommenen)
Geschichte von der Preisaufgabe, einen mitten auf einem groBen
Teppich liegenden Geldbeutel ohne Betreten des Teppichs aufzu-
nehmen, die Losung des gegenwirtigen strategischen Problems
in einem (bei ndherem Zusehen durchaus unzutreffenden) Gleich-
nis aufzuzeigen: Man muB den Teppich (= Feindesland) vom
Rande zur Mitte hin einrollen, um den Beutel (= Wien) gewinnen
zu konnen. (Dieser ganze ,,Bericht” des Defterdars klingt ebenso

This content downloaded from 128.171.57.189 on Thu, 20 Mar 2014 18:16:04 PM
All use subject to JSTOR Terms and Conditions


http://www.jstor.org/page/info/about/policies/terms.jsp

OSMANISCHE BERICHTE UBER KARA MUSTAFAS FELDZUG 217

unauthentisch wie die vom Silihdar tberlieferte Geschichte von
der Anwendung eines &dhnlichen, freilich ungleich prosaischeren
Vergleiches durch Apafy von Siebenbiirgen, der vor Wien den
GroBwesir mit der Belehrung verdrgert habe, da man mit dem
Verzehren eines Reisgerichtes doch nie und nimmer gerade in der
Mitte der ganzen Schiissel beginnt: ST II 68 = KMW 145). Auch
die Besetzung der Praterinsel bei Wien am 15. und 16. Juli wird
noch eingehend geschildert (ZV 83v f.), die vernichtende Nieder-
lage Hiseyn Paschas vom 24. August hingegen hastig abgetan
mit der beschonigenden Versicherung, ein groBer Teil des tiirkischen
Korps habe sich in Sicherheit bringen kénnen (ZV 86r), und nun
nimmt die Mitteilsamkeit des Autors und auch seine Freude an
eleganten stilistischen Wendungen immer mehr ab, je deutlicher
sich die Katastrophe abzeichnet. So bleibt es zum SchluB bei
einer flichtigen Skizze der Ereignisse nur in ihren allerwichtigsten
Umrissen, die fiir die Rekonstruktion des Geschehens weit uner-
giebiger ist als das Nachrichtengut in VB und IAM. DaB der
Defterdar das Zeremonienjournal oder wenigstens eine von dessen
Quellen gekannt haben diirfte, kann man daraus erschlieBen, daB
die in VB (und danach auch in ST II 35 und 53 f.) gebotenen
Verzeichnisse der zwischen Raab und Wien eroberten oder zer-
storten Ortschaften auch in ZV (82r) aufscheinen, zwar nunmehr
in einer einzigen Liste zusammengefat, aber mit der gleichen
Reihenfolge der Namen.

Trotz ihrer verhiltnismédBigen Diirftigkeit enthilt die Darstellung
des Feldzuges in ZV eine Reihe von Angaben, die in unseren
anderen Quellen fehlen, wie etwa die Anzahl der Zobelpelze und
sonstigen Ehrenkleider, die beim Abzug von Wien zusammen mit
dem Schatzzelt den eigenen Truppen zur Plinderung freigegeben
wurden (ZV 87r); es mull auffallen, daB der Zeremonienmeister
gerade diese Nachricht aus seinem ureigensten Interessenbereich
vermissen 148t — oder stand sie vielleicht in einer nicht auf uns
gekommenen ausfiihrlicheren Fassung von VB, aus der sie der
Defterdar geschopft haben mag?

Vielfach erscheinen in ZV irrige Angaben: Hier heit es (74v),
das Heer habe unterwegs nach Belgrad jeweils einen Tag in Filibe
(Plovdiv) und in Sofia gerastet (und das ist alles, was der Defterdar
iiber den fast fiinfwochigen Marsch von Edirne bis Belgrad ver-
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meldet), wihrend aus VB und 1AM feststeht, daB in Filibe drei und
in Sofia zwei Rasttage gehalten wurden. Als Tag der Betrauung des
GroBwesirs mit der selbstindigen Fiithrung des Feldzuges erscheint
in ZV (a.a.0.) irrig der 12. Mai (statt des laut beiden Tagebiichern
richtigen 13.). ZV 84v folgt dem vor Wien (am 16. Juli) gefallenen
Kiiclik Hasan Pascha als neuer Statthalter von Rumelien unmit-
telbar Hoca-zade Hasan Pascha, wihrend in Wahrheit nach dem
Tode des ersteren Hasan vorerst ‘Ali Pascha von Nikopol und dann,
aber erst 42 Tage danach, der letztere Hasan in die genannte
Statthalterschaft eingesetzt wurden (VB zum 17.7. und 27.8.=
KMW 38 und 91 = ST II 49 und 77, wo ibrigens der verstimmelte
Drucktext . . . beglerbegisi Hoca-zdade . . .in . . . beglerbegisi Seyh
ogl “Ali Pasa ile Uyvar beglerbegisi Hoca-zade . . . zu emendieren
ist).

In seiner Kritik an Kara Mustafd ist der Defterdar, in auffal-
lendem Gegensatz zu ST und TSB, leidenschaftslos und mafvoll,
ja geradezu zuriickhaltend.

7.

Der einschligige Teil der unter dem Titel Ta’r7h-¢ Rasid (,,Rasids
Geschichte”) in Stambul erstmals 1741 (in vier Bénden = TR)
gedruckten offiziellen Reichschronik des Hofhistoriographen Meh-
med Rasid, der 1735 starb (vgl. GOW 268 ff., Nr. 237).

In dieser Chronik, die seit Hammer bis zur Vertffentlichung
der Geschichte des Silihdars als das mallgebliche osmanische
Quellenwerk fiir die Jahre 1660 bis 1722 galt, ist die Beschreibung
des Wiener Feldzuges (TR I fol. 98-109) kaum etwas anderes als
eine im poetischen Beiwerk etwas gekiirzte Fassung des entspre-
chenden Teiles von ZV, im meritorischen Nachrichtenbestand
dem Defterdar ohne Nennung dieser Quelle, aber mit etlichen
MiBverstindnissen, sozusagen Satz fiir Satz nachgeschrieben und
nur wenige Ergidnzungen aufweisend. Die interessanteste unter
diesen ist das nunmehr iberraschend positive Gesamturteil tber
die Fihigkeiten Kara Mustafas, das weiter unten noch eingehend
behandelt werden soll.

Ansonsten hat Rasids Bericht, fiir Hammer noch die wichtigste
und fast ausschlieBlich beniitzte osmanische Quelle seiner Dar-
stellung des Kriegsjahres 1683 (GOR VI 387 ff.) und von ihm aus-
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zugsweise (die eigentliche Belagerung Wiens betreffend) fiir das
von Hormayr und Mednyansky herausgegebene Taschenbuch fiir
die vaterlindische Geschichte (5. Jahrg., Wien 1824, S. 30z ff.) ins
Deutsche tibersetzt, keinen weiteran Eigenwert als Quelle zu un-
serem Thema.

8.

Der kurze (in der Handschrift H.O. 86 der Osterreichischen
Nationalbibliothek nur fol. 1v-6v umfassende) Abschnitt in 7Ta’r7ij-:
Mehmed Girey (= TMG), also ,,Mehmed Gireys Geschichte”, die
die Denkwiirdigkeiten der Tatarenchane von 1683 bis 1703 behan-
delt (vgl. GOW 235 f., Nr. 206, und zu dem in 74AM mit I'wipéioc |
Iyipéiog | TMpéiog | -yyepéiog transkribierten Sippennamen Girey
vgl. J. Nemeth, Kereit, Kérey, Giray, in Ural-Altaische Jahrbiicher,
Bd. 36, Wiesbaden 1965, S. 360 f.).

Die Erzdhlung bewegt sich auf dem primitiven Niveau der
Kaffeehaus-Volksbiicher, entstellt die maBlos vereinfachten Tat-
sachen durch grobe Irrtiimer und erschopft sich in Schmihungen
auf Kara Mustafa, jenen ,,ordindren Bauernliimmel {ibler Herkunft”’
(bed-asil tiirk-i dent), der hoffartig den Krieg vom Zaune gebrochen,
in seiner Gier nach den ,,seit Sultan Siilleymans Zeiten in Wien
gehorteten Schdtzen” den Truppen einen Generalstuim auf die
Festung nicht erlaubt, durch MiBachtung der Tataren diesen die
weitere Zusammenarbeit mit den Osmanen vergillt und mit seiner
Unféahigkeit und Halsstarrigkeit die furchtbare Niederlage ver-
schuldet habe.

Fir die Erforschung der tatsdchlichen Vorgidnge unbrauchbar,
kann diese Quelle immerhin ein aufschluBreiches Bild von der
naiveren (mit mehreren Parallelen auch in den Zusitzen des Silib-
dars zu VB nachweisbaien) Version der offentlichen Meinung
iiber das Kriegsjahr 1683 vermitteln.

*

Unter den obigen acht Quellen, die in Einzelheiten durch umfang-
méBig kleinere Nachrichten in zeitgendssischen osmanischen
Chroniken sowie biographischen und linderkundlichen Schriften
ergdnzt werden konnen, eignet den beiden unmittelbarsten und
ausfihrlichsten, ndmlich den beiden Augenzeugen-Tagebiichern
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VB und IAM, der hochste Wert fiir die Rekonstruktion des tat-
sdchlichen Geschehens, das von ihnen weitgehend unvoreingenom-
men und ohne Sichtung nach ephemerer oder bleibender Bedeutung
verzeichnet wird. Die Unmittelbarkeit des Zeremonienjournals
ist in seiner Bearbeitung in S7 nicht mehr voll erhalten, und im
Gegensatz zu seiner Aktualitit und Nachrichtenfiille bieten 7SB
sowie die im Inhalt geradezu identischen Darstellungen in ZV
und TR jeweils nur eine Auswahl der in spiterer Sicht noch berich-
tenswert erscheinenden Begebenheiten. Esizi und 7TMG geben
keine geschlossene Geschichte des Feldzuges, sondern behandeln
nur einzelne seiner Aspekte.

Je nach ihrem zeitlichen Abstand zu den Ereignissen — in VB
meist wohl nur Stunden, in TR letztlich sogar mehrere Jahrzehnte —
zeigen unsere Quellen grundsitzlich verschiedene Auffassungen und
Beurteilungen des jeweils dargestellten Geschehens, wie hier etwa
am Beispie] der am 14. September im Lager des geschlagenen
Heeres vor Raab von Kara Mustafa verfiigten Hinrichtung seines
hervorragendsten Widersachers, des hochangesehenen und ein-
fluBreichen Ibrahim Pascha von Ofen, verdeutlicht werden soll:

Laut VB (= KMW 112 {.) griindete sich das Todesurteil auf die
Tatsache, daB Ibrahim Pascha die Niederlage am 12. September
vor Wien durch eigenmichtige vorzeitige Aufgabe des Kampfes
entscheidend verschuldet und, ohne sich um den Feldherrn zu
kiimmern, auf eigene Faust und durch sein defaitistisches Beispiel
die allgemeine Flucht auslésend, sich von Wien nach Raab abge-
setzt hatte, wo er — Beweis fiir seine Feigheit! — sogar einen
Tag frither als der GroBwesir eingetroffen war. Der greise Ibrahim,
zitternd vor Todesangst, folgte erst der wiederholten Vorladung
zum GroBwesir und wurde von diesem allerungnidigst empfangen,
mit (in direkter Rede angefiihrten) vernichtenden Vorwiirfen im
obigen Sinne verurteilt und, nachdem er ,,ein paar nichtssagende
Einwinde” geduBert hatte, dem Pfortenmarschall iibergeben und
unverziiglich hingerichtet. Der Zeremonienmeister, der diesem
seinen Bericht nicht einmal die ibliche fromme Firbitte fir das
Seelenheil des Getoteten anfiigt, hatte offenbar keinerlei Zweifel
an der Berechtigung und Angemessenheit der Strafe fiir Ibrahims
Feigheit vor dem Feinde.

Mavrokordatos, der Ibrahim ausdriicklich des gleichen Vergehens,
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der Fahnenflucht und damit der Schuld an der Niederlage bezichtigt
(IAM 15), meldet dessen Hinrichtung wie folgt (I4AM 16): Als der
GroBwesir erfuhr, daB der Ofener Pascha im Lager vor Raab
eingetroffen war (wann, wird nicht erwdhnt), lie§ er ihn holen,
tadelte ihn kurz und gab dann den Hinrichtungsbefehl. Ibrahim
wurde im Zelt des Pfortenmarschalls vom Selam agas: (GruBmeister,
Hauszeremoniir) des GroBwesirs und von einem Helfer mit einer
Zeltschnur erdrosselt, ohne mehr gesagt zu haben als: ,,Warum
totet man mich nicht mit dem Schwert ?”

Die der nichstfolgenden Periode der osmanischen Historio-
graphie iiber 1683 zugehdrigen Quellen verurteilen, ganz im Sinne
der inzwischen durch die Hinrichtung Kara Mustafas selbst (25.
Dezember 1683) manifestierten allerhéchsten sultanischen Meinung,
den ehemaligen GroBwesir und rehabilitieren den von ihm liqui-
dierten Ibrahim. TSB (2ov f.) 4Bt den Ofener Pascha die Vor-
wiirfe des GroBwesirs mit der Erwiderung, daB nur Kara Mus-
tafa selbst mit seiner Eigenherrlichkeit und Selbstsucht die un-
geteilte Schuld an der Katastrophe trage, entschieden zuriick-
weisen und bezeichnet Ibrahim Pascha ausdriicklich als schuldlos.
Der Silihdar, der vorerst die in VB vorliegende Darstellung ohne
eigene MeinungsduBerung wiedergibt und ihr bloB die ohnehin
geradezu obligate Fiirbitte um Allahs Barmherzigkeit fiir die Seele
des Exekutierten anschlieBt (S7 II 88 = KMW 113 Zusatz),
beschliet jedoch den spiter (am Ende der Jahreschronik, ST
IT 121 f.) angegebenen Lebenslauf Ibrahim Paschas mit der Fest-
stellung: ,,Schuldlos umgebracht, nur aus personlichem Groll”.
Wiahrend TMG auf Ibrahims Hinrichtung tiberhaupt nicht zu
sprechen kommt, bentitzt der Defterdar, der bei dieser Gelegenheit
den einzigen direkten Angriff auf Kara Mustafa vorbringt, dhnlich
wie TSB eine dem Ibrahim in den Mund gelegte schlagende Ent-
gegnung zur moralischen Verurteilung des GroBwesirs, dem die in
Besprechung mit seinen (ungenannten) Ratgebern beschlossene
Beseitigung des Ofener Paschas als Vorwand gedient hitte, um die
Schuld von sich auf andere abwilzen und damit ,,den eigenen
Kragen retten” zu konnen; in einem kurzen Nachruf auf Ibrahim
wird dieser als ein hochverdienter, rechtschaffener Wesir ohne
Falsch und Fehl gepriesen (ZV 88v {.).

Diese letztere Version ist durch die Vermittlung Hammers
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(GOR VI 418 und 425) als authentisch in das abendldndische
Schrifttum eingegangen, obwohl der von Hammer (a.a.0.) irrig als
Quelle (statt ZV) zitierte Rasid, der ja ansonsten bloB als Nach-
schreiber des Defterddrs erwiesen ist, dessen Darstellung gerade
hier in hochst bemerkenswerter Weise abgedndert hat (TR I 106v):
Die inkriminierende Motivierung des Hinrichtungsbefehles fehlt
hier ebenso wie die den GroBwesir bloBstellende Replik des Ibrahim
Pascha und sogar die kurze Wirdigung des Letzteren. In einer
neuen Sicht der damals bereits mehr als ein Menschenalter zurtick-
liegenden Geschehnisse und ihrer Folgen hat Rasid, der Hofhisto-
riograph und berufene Interpret der nunmehr offiziell vertretenen
Meinung, nicht nur die bisher gelibte Verdammung des Kara
Mustafa unterlassen, sondern diesem sogar noch eine eindrucksvolle
spdte Ehrenrettung erwiesen, die er mit einer wahrlich grotesken
Fiktion niemand anderem als dem bereits zur Hinrichtung verur-
teilten Ibrahim, also gerade dem Schlachtopfer des neuerdings zu
rehabilitierenden GroBwesirs, in den Mund gelegt hat: Im Ange-
sicht des Todes habe Ibrahim als letztes Vermichtnis an den Sultan
die (mit Binnenreimen zierlich stilisierte) Bitte gerichtet, er moge
niemals erwigen, Kara Mustafd téten zu lassen, denn nur dieser
sei befdhigt, den Verlust des Wiener Feldzuges dereinst wettzu-
machen!

Wenigstens indirekt wird das gewandelte Urteil iiber Kara
Mustafa auch durch Esirl bestitigt, der zwar die Hinrichtung
Ibrahims selbst nicht erwihnt, jedoch andernorts — wie oben
schon ausgefithrt worden ist —, an dessen Schuld und Strafwiirdig-
keit keinen Zweifel 148t und sich immer wieder bemiiht, die dama-
ligen Hochstverantwortlichen, den Sultan und seinen GroBwesir,
gegen die noch nicht verstummten Anwiirfe des ,,unwissenden
Volkes” in Schutz zu nehmen.

Zu diesem auffallenden Umschwung der offiziellen Meinung,
der um so krasser erscheint, als er den einzigen wesentlichen Unter-
schied in den sonst inhaltlich parallelen Darstellungen des Kriegs-
jahres 1683 in ZV und TR ausmacht, ist es wohl in der zweiten
Hilfte der Herrschaft des friedliebenden Sultans Ahmed III. und
unter dem Eindruck des Passarowitzer Friedens von 1718 gekom-
men, der den Osmanen mit dem Verlust von Belgrad die bittere
Eikenntnis brachte, daB den endgiiltig letzten und fortan nicht
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mehr erreichbaren Hohepunkt der tiirkischen Expansion in Europa
eben damals ,,im Jahre von Wien”, vor mehr als einem Menschen-
alter, der vielgeschmdhte Kara Mustafa Pascha mit seinem macht-
vollen VorstoB bis zur Residenz des Deutschen Kaisers selbst
gesetzt hatte. Vor Wien erfolglos umkehren zu miissen, war schlieB-
lich ja auch dem groBen Stileyman, dem méchtigsten aller Osmanen-
sultane, widerfahren, und nach Kara Mustafis Tod war dem Reiche
kein GroBwesir mehr erstanden, der sich einem Karl von Lothringen,
Ludwig von Baden oder Eugenius von Savoyen ebenbiirtig gezeigt
hitte. Die sich von selbst ergebende SchluBfolgerung, da am
derzeitigen Verfall der osmanischen Macht letzten Endes Sultan
Mehmed IV. schuldig sei, der jenen Kara Mustafd dem Henker
tiberliefert und damit das Reich eines unersetzlichen Regierungs-
chefs und Feldherrn beraubt hatte, erscheint bei Rasid nur not-
diirftig verschleiert mit jenem skurrilen ,,Vermichtnis des Ibrahim
Pascha”.

*

Die oben gebotenen Beispiele der Interpretation von einzelnen
Stellen unserer osmanischen Berichte diirften einen vorldufigen
Eindruck von der Fiille und Verwertbarkeit des noch zu erschlie-
Benden Schatzes an Nachrichten zur Geschichte des Kriegsjahres
1683 ermdoglicht haben. Die oft sehr weitgehende gegenseitige
Deckung der Quellen im Berichtsinhalt erleichtert die Emendation
von Textverderbnissen und die kritische Entscheidung von sach-
lichen Widerspriichen, und der solchermallen gesicherte Informa-
tionsbestand witd unser Gesamtbild vom zweiten osmanischen
Feldzug gegen Wien nicht nur vervollstindigen, sondern auch in
vielen Einzelztigen authellen und berichtigen. Wenn wir etwa in
dem von F. Firnhaber (im Archiv fiir Kunde dsterveichischer Ge-
schichtsquellen, Bd. 4, Wien 1850, S. 496 ff.) veroffentlichten ano-
nymen Diarium tber die Vorginge beim tiirkischen Heer am 1o0.
Juni (vgl. Sturminger 28 {.) lesen, der Kuruzzenfiirst Tokoly sei bei
Enddt vom Chiaus Bassa, Spohilon Agasi, Teli Bassa und Gion-
gular Agasi empfangen worden und in jenen Tagen seien Haron
Bassa und der Bassa von regpo (?) Bassa zum Heere gestoBen,
so versagen linguistische Konjekturen jedenfalls bei den beiden
letzten dieser Verbalhornungen, wihrend wir nur die entsprechen-
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den Stellen in VB und IAM zu konsultieren brauchen, um die
richtigen Formen zu finden: den serbokroatischen Ortsnamen
Erdut (Eprodt), die Amtsbezeichnungen Cavus bas:, Sipahiler
agast, Deli bast und Goidilliler agasi, sowie die Namen (Sar1) Hii-
seyn Pascha (von Damaskus) und Pascha von Aleppo, (Deli Bekir)
Pascha.

Ein Beispiel fiir die heute mogliche Bereinigung von alten Irr-
tiimern bietet die Frage der Lokalisierung des ersten Uberganges
osmanischer Streitkrafte Gber den Raab-FluB3, der in der alteren
abendldndischen und noch in der jiingsten tiirkischen Fachliteratur
falsch bei Morichida angesetzt wird. Die irrige Behauptung geht
auf Hammer zuriick, der (GOR VI 393) nach Rasid als die betref-
fende Ortlichkeit ,,die drey Stunden ober dem osmanischen Lager
gelegene Palanke Moriczhida™ bezeichnet und zu diesem Namen
die Anmerkung macht: ,,Zu Merkez Getschedi, d.i. Centralibergang,
so verstimmeln die Tirken Moriczhida.” Hier liegt einer jener
Fille vor, in denen Hammer — gerade der Mann, der durch sein
geniales Lebenswerk sich um die Erforschung der osmanischen
Geschichte und um ein tieferes Verstindnis der Leistungen des
Tirkentums verdient gemacht hat wie kein anderer — auf Grund
einer eigenen philologischen Entgleisung mit einem abschitzigen
Fehlurteil seine Quellen und gleich auch allgemein ,,die Tirken”
ganz zu Unrecht in MiBkredit gebracht hat: Denn aus dem in ZV
#77v . und TR 100v erscheinenden Lautbestand MRKZ auf den
Namen Moriczhida zu schlieBen, ist philologisch nicht verant-
wortbar. Dem topographischen Widerspruch, daB die angegebene
Entfernung von 3 Stunden = rund 15 km auf das von Raab mehr
als 25 km = 5 Stunden entfernte heutige Morichida nicht paBt,
wollen wir vorerst kein besonderes Gewicht beimessen, und eine
weitere unwahrscheinliche Angabe in Hammers Darstellung, dal
nidmlich mangels einer geeigneten Furt erst nach erfolgtem Briicken-
schlag, am folgenden Morgen, ein Teil der Truppen die Raab
passierte, 1aBt sich bei Nachprifung der Quellen (TR und dessen
Vorlage, ZV) leicht richtigstellen: In Wahrheit meinen beide
osmanischen Texte, daB ein Teil jener tiirkisch-tatarischen Heeres-
gruppe noch am 1. Juli selbst den nicht furtbaren FluB schwimmend
(ydldirub) tberquerte und der Rest iber eine in der Nacht von
moldauischen Pionieren geschlagene Briicke am Morgen auf das
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jenseitige Ufer nachriickte, was durch die Nachricht in VB zum
gleichen 1. Juli bestdtigt wird, daBl an eben diesem Tage der GroB-
wesir die Freudenbotschaft vom vollzogenen Raabiibergang des
Kara Mehmed Pascha erhielt und deren Uberbringer mit einem
Ehrenkleid beschenkte. Wo die bravourdse Passage bewerkstelligt
wurde, erfahren wir zwar nicht aus VB, jedoch aus TAM 13: ,,beim
Dorfe Markes (Mapxeg)”’. Die Suche auf der Landkarte nach einem
passenden Ortsnamen fithrt uns auf das ungarische Dorf Merges
an der Raab, und daB also dieses — und nicht das fast doppelt so
weit siidlich entfernte Morichida — mit der als Mergez zu lesenden
Transkription MRKZ in den osmanisch-tiirkischen Texten gemeint
ist, beweist obendrein noch deren unverhofft genaue Entfernungs-
angabe ,,3 Stunden oberhalb” (also raabaufwirts) des Lagers:
Merges liegt am linken Ufer des Flusses, von der Stadt Raab (ungar.
Gyor) in Luftlinie 15 km, also 3 tlrkische Marschstunden, siid-
siidwestlich entfernt.

Die einsame Grofle von Hammers monumentaler ,,Geschichte
des Osmanischen Reiches”, dieser fiir uns Heutigen geradezu un-
faBBbahren, iiber groBtenteils erst vom Verfasser selbst zusammen-
getragenen Originalquellen ohne Hilfe von Schreibmaschine und
Diktiergerdt vollbrachten Leistung des genialen &sterreichischen
Orientalisten, erleidet keine EinbuBe, wenn nunmehr auf Grund
unseres weit ausfithrlicheren und zuverldssigeren Quellenbestandes
mancherlei Versehen Hammers in seiner Darstellung des Jahres
1683 erkannt und korrigiert werden.

So ist in der Angabe (GOR VI 392), da (Abaza Kor) Hiseyn
Pascha von Erlau vom GroBwesir (und zwar nicht, wie Hammer
nach ZV #75r und TR 9g9v meinte, schon in Esseg am Tage des
Eintreffens Tokolys im Heerlager, also am 11. Juni, sondern laut
VB zum 7. Juli unzweifelhaft erst an eben diesem Tage vor der
Festung Raab) den Befehl erhielt, ,,mit Kurubeg gegen Buczin
zu ziehen”’, der unmogliche Eigenname Kurubeg (kuru = ,,trocken”,
beg = ,Herr”) in ,,Kuruzzenfiirst” (Kurus begi, womit also Tokoly
treffend bezeichnet erscheint) und das als Operationsziel ebenso
unmogliche Buczin (= heute serbokroat. Beoéin, in Syrmien
unweit von Peterwardein/Petrovaradin und damit tief im eigenen
Hinterland liegend) in ,,PreBburg” (tiurk. Pojin/Pojon = ungar.
Pozsony) zu verbessern; erst nach diesen philologischen Emen-
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dationen gewinnt die wichtige Stelle einen brauchbaren Sinn und
bezeichnet also — bis auf den oben aufgezeigten Datierungsfehler
nach ZV|TR — richtig die Einleitung der von uns mehrfach er-
wihnten osmanisch-kuruzzischen Operationen nérdlich der Donau.
Ferner muB jenes ,,Schlo8 Altunbardak” (mit Anm. ,,Altunbardak,
Goldkanne; dem Anscheine nach Boldogh Assony”), bis zu dem die
Tataren die von Raab abziehenden Kaiserlichen verfolgten (GOR
VI 394), richtig ,,Altenburg” lauten, denn dieser (bemerkenswerter
Weise in den osmanischen Quellen nur ZV #8r = TR 101r auf-
scheinende, sonst auch in diesen beiden Texten stets durch tirk.
Ovdr = ungar. Owvdr vertretene) deutsche Name der wichtigen
Festung (heute ungar. Magyardvdr) 148t sich aus der Verbalhornung
der tirkischen Texte (Altun Brdak und Altun Brdk statt Altun
Burk = Altenburg) mit aller Sicherheit wiederherstellen, wihrend
die Gleichsetzung mit dem keineswegs markanten Boldogasszony
(wie das Osterreichische Frauenkirchen, siiddstlich des Neusiedler
Sees und links abseits der LandstraBe nach Wien gelegen, auf
ungarisch heiBt) linguistisch wie itinerarisch gleich abwegig ist.
Als irrig erweist sich auch das in GOR VI 407 am Rande angesetzte
Datum ,,23. Schaaban 1094 = 17. Aug. 1683” fiir das Eintreffen
des Hofschatzmeisters ‘Ali Aga vor Wien mit den traditionellen
Ehrengeschenken des Sultan fiir seinen Reichsfeldherrn, und die
ebendort in Anm. e gedulerte Kritik an dem von Vilkern iber-
lieferten Datum ,,28. Juli” (was wiederum ein Druckfehler fir
den von Hammer gemeinten 18. Juli ist) wird hinfillig: Hammer
hat die falsche Datierung aus TR 104r tibernommen, ohne sie
gegen ZV 84v zu kollationieren, wo richtig der 23. Receb angegeben
ist, also der 18. Juli, in Ubereinstimmung mit den einschligigen
abendlidndischen Berichten ebenso wie mit VB zu diesem Tag =
ST 51 = KMW 42 und IAM 13. Auf Unaufmerksamkeit beruht
die abwegige Angabe (GOR VI 408) beziiglich der Verleihung der
Statthalterschaft Rumelien an den ,,zu Altenburg zuriickgelassenen
Choschsade Hasanpascha'’: Das ohnehin undenkbare Patrony-
mikon Hog-zade (,,Sohn des Angenehmen”) ist in Hoca-zade =
,,Chodscha-Sohn”’ zu emendieren, und dieser Hasan Pascha war
natiirlich nicht in dem lingst niedergebrannten Altenburg (tiirk.
Ovar, siehe oben) ,,zuriickgelassen worden”’, sondern waltete in der
hochwichtigen Grenzfestung Neuhidusel (tirk. Uyvdr = ungar.
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Ujvdr, heute slovak. Nové Zamky) seines verantwortungsvollen
Amtes als Garnisonskommandeur — alles richtig sowohl in ZV
84v wie in TR 1041, jedoch mit den bereits weiter oben, gegen
Ende der allgemeinen Beschreibung unserer Quelle ZV, aufge-
zeigten sachlichen Fehler.

*

Die von der Osmanistik zu leistende volle ErschlieBung aller
acht Quellentexte — denn auch zum Verstdndnis der griechischen
I AM bedarf es guter osmanistischer Sprach- und Sachkenntnisse —
wird dieser Wissenschaft einen ansehnlichen Zuwachs auf den
Gebieten des Lexikons, der Phraseologie, der umgangssprachlichen
Syntax, der textkritischen Methodik und besonders auch der
Realienkunde einbringen. Threm historiographischen Ertrag diirfte
iiber den eigentlichen Fachbereich hinaus das Interesse der all-
gemeinen Geschichtsforschung sicher sein.

In den gelehrten Schriften, die anldBlich der ,,Zweiten Saecular-
feier” der Befreiung Wiens von der Tirkenbelagerung 1683
entstanden, hatten an osmanischen Quellen nur die von Hammer,
freilich nicht erschopfend, zuginglich gemachten Berichte der
Epigonen Defterdar und Rasid genutzt werden koénnen. Seither
ist das einschldgige Quellenmaterial osmanischer Provenienz
auf etwa den achtfachen Umfang angewachsen, und es steht zu
hoffen, daB es der internationalen Forschung iiber das europdische
Schicksalsjahr 1683 doch noch geraume Zeit vor 1983 zur Auswer-
tung vorliegen wird in der osmanistischen Interpretation der
Texte, deren Inhalt zu umreiBen und auf seinen Wert abzuschitzen
hier versucht worden ist.

Die Welt des Islams XII 15
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